Дело № 2-76/2015
Судебный участок № 15

РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

(резолютивная часть)

14 августа 2018 года                                                                                           город Москва

Щербинский районный суд г. Москвы в составе председательствующего судьи Стариковой Е. В., 

при секретаре Ключниковой А. А., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-1499/2018 
по иску Тыриной, Белова к Садоводческому некоммерческому товариществу «Толстопальцево-5» о признании недействительным решения общего собрания СНТ,

руководствуясь ст. 199 ГПК РФ, 

РЕШИЛ:

В удовлетворении исковых требований Тыриной, Белова к Садоводческому некоммерческому товариществу «Толстопальцево-5» о признании недействительным решения общего собрания СНТ – отказать. 

Решение может быть обжаловано сторонами в Московский городской суд в течение месяца со дня изготовления в окончательной форме через Щербинский районный суд г. Москвы.

Судья:                                                                                                               Старикова Е. В.
РЕШЕНИЕ

Именем Российской Федерации

14 августа 2018 года                                                                                           город Москва

Щербинский районный суд г. Москвы в составе председательствующего судьи Стариковой Е. В., 

при секретаре Ключниковой А. А., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело № 2-1499/2018 
по иску Тыриной, Белова к Садоводческому некоммерческому товариществу «Толстопальцево-5» о признании недействительным решения общего собрания СНТ,

УСТАНОВИЛ:

Истцы Тырина И. И., Белов Г. А. обратились в суд с иском к СНТ «Толстопальцево-5» о признании недействительными решения общего собрания членов садового товарищества от 12 августа 2017 года, взыскании судебных расходов по оплате госпошлины в размере 300 рублей, расходов по оплате услуг представителя в сумме 50.000 рублей. В обоснование иска указали, что они являются членами СНТ «Толстопальцево-5». 12 августа 2017 года состоялось общее собрание членов СНТ «Толстопальцево-5», с повесткой дня: выборы председателя, секретаря, счетной комиссии собрания, принятие регламента, отчет председателя правления, отчет главного бухгалтера, отчет ревизионной комиссии, перевыборы ревизионной комиссии, принятие в члены и исключения из членов СНТ «Толстопальцево-5», утверждение договора о порядке пользования имуществом и объектами инфраструктуры СНТ «Толстопальцево-5», увеличение мощности электросети для СНТ «Толстопальцево-5», об освобождении самовольно захваченной территории земель общего пользования. Ход и решения общего собрания были отражены и зафиксированы в протоколе общего собрания. Тырина И. Н. является членом Ревизионной комиссии, а Белов Г. А. является членом Правления и принятые протокол и решения на общем собрании членов СНТ нельзя считать законными по причине отсутствия кворума. Многие члены СНТ узнали о собрании, назначенном на 12 августа 2017 года за день до его проведения. Согласно п. 9.6 Устава СНТ «Толстопальцево-5», уведомление членов Товарищества о проведении общего собрания его членов должно осуществляться посредством размещения соответствующих объявлений на главном информационном щите, расположенном на въезде на территорию Товарищества, объявлений на сайте Товарищества в сети Интернет, а также при помощи сообщений по электронной почте или в виде SMS. Уведомление о проведении общего собрания Членов Товарищества направляется не позднее, чем за две недели до даты его проведения, обязательно учитывая дату проверки РК. В уведомлении о проведении общего собрания членов Товарищества должно быть указано содержание выносимых на обсуждение вопросов. Однако объявления о проведении общего собрания членов СНТ и поставленных вопросов на нем не было. На собрании 12 августа 2017 года присутствовало около 70 человек, из них многие были родственниками или друзьями членов СНТ, кворум отсутствовал. Доверенности отсутствовали, соответствующей записи об их наличии в списке регистрации членов СНТ также не было. Таким образом, по мнению истцов, общее собрание проведено в нарушение норм закона «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан» № 66-ФЗ.
В судебном заседании истец Белов Г. А., его представитель Кокарева С. И. поддержали заявленные требования и просили их удовлетворить.

Представители ответчика Ильина С. С., Коклин В. А., Коклина Г. П. заявленные требования полагали не подлежащими удовлетворению по основаниям отзыва на исковое заявление. 
Суд, заслушав стороны, проверив материалы дела, приходит к следующему.

Согласно п. 8 ч. 1 ст. 19 Федерального закона от 15 апреля 1998 года № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан» (ред. от 03.07.2016) (далее ФЗ № 66-ФЗ), член садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения имеет право обращаться в суд о признании недействительными нарушающих его права и законные интересы решений общего собрания членов садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения либо собрания уполномоченных, а также решений правления и иных органов такого объединения.

Согласно абз. 12 п. 2 ст. 21 Федерального закона от 15 апреля 1998 года № 66-ФЗ «О садоводческих, огороднических и дачных некоммерческих объединениях граждан» член садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения вправе обжаловать в суд решение общего собрания его членов (собрания уполномоченных) или решение органа управления таким объединением, которые нарушают права и законные интересы члена такого объединения.

Согласно п. 1 ст. 181.4 Гражданского кодекса Российской Федерации решение собрания может быть признано судом недействительным при нарушении требований закона, в том числе в случае, если: 1) допущено существенное нарушение порядка созыва, подготовки и проведения собрания, влияющее на волеизъявление участников собрания; 2) у лица, выступавшего от имени участника собрания, отсутствовали полномочия; 3) допущено нарушение равенства прав участников собрания при его проведении; 4) допущено существенное нарушение правил составления протокола, в том числе правила о письменной форме протокола (пункт 3 статьи 181.2).

Пунктом п. 5 ст. 181.4 Гражданского кодекса Российской Федерации установлено, что решение собрания может быть оспорено в суде в течение шести месяцев со дня, когда лицо, права которого нарушены принятием решения, узнало или должно было узнать об этом, но не позднее чем в течение двух лет со дня, когда сведения о принятом решении стали общедоступными для участников соответствующего гражданско-правового сообщества.

Согласно п. 2 ст. 21 ФЗ № 66-ФЗ общее собрание членов садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения (собрание уполномоченных) правомочно, если на указанном собрании присутствует более чем пятьдесят процентов членов такого объединения (не менее чем пятьдесят процентов уполномоченных). Член такого объединения вправе участвовать в голосовании лично или через своего представителя, полномочия которого должны быть оформлены доверенностью, заверенной председателем такого объединения.

Установлено в судебном заседании и подтверждается материалами дела, что 12 августа 2017 года состоялось общее собрания членов СНТ «Толстопальцево-5», по итогам которого был составлен протокол общего собрания членов СНТ от 12 августа 2017 года. 
На начало собрания в СНТ, согласно спискам, значилось 202 человека. На собрании присутствовало 141 член СНТ, обладающих в совокупности 159 голосами, что составляет более 50% от общего числа членов СНТ. Таким образом, требование о кворуме нарушено не было. Наличие кворума подтверждается регистрационным листом и доверенностями, копии которых представлены в материалы дела. 

В повестку дня общего собрания включено 16 вопросов, по вопросам повестки собранием принято, соответственно, 16 решений. Истцы. обращаясь в суд с иском, не указывают какие именно решения общего собрания  и каким образом нарушению их права и законные интересы. 

В силу п. 2 ст. 21 ФЗ № 66-ФЗ Общее собрание членов садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения (собрание уполномоченных) созывается правлением такого объединения по мере необходимости, но не реже чем один раз в год. Внеочередное общее собрание членов такого объединения (собрание уполномоченных) проводится по решению его правления, требованию ревизионной комиссии (ревизора) такого объединения, а также по предложению органа местного самоуправления или не менее чем одной пятой общего числа членов такого объединения. Внеочередное общее собрание членов такого объединения (собрание уполномоченных) по вопросу о досрочном прекращении полномочий председателя правления соответствующего объединения или досрочном переизбрании членов правления соответствующего объединения может быть проведено при отсутствии решения правления о проведении этого собрания при условии соблюдения установленного настоящей статьей порядка уведомления членов соответствующего объединения о проведении этого собрания. Уведомление членов садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения о проведении общего собрания его членов (собрания уполномоченных) может осуществляться в письменной форме (почтовые открытки, письма), посредством соответствующих сообщений в средствах массовой информации, а также посредством размещения соответствующих объявлений на информационных щитах, расположенных на территории такого объединения, если его уставом не установлен иной порядок уведомления. Уведомление о проведении общего собрания членов такого объединения (собрания уполномоченных) направляется не позднее чем за две недели до даты его проведения. В уведомлении о проведении общего собрания членов такого объединения (собрания уполномоченных) должно быть указано содержание выносимых на обсуждение вопросов.

Пункт 9.4 Устава СНТ «Толстопальцево-5» содержит аналогичные положения. 

29 июля 2017 года на информационном стенде на территории СНТ были размещены соответствующие объявления с указанием выносимых на обсуждение вопросов. 

Согласно п. 4 ст. 181.4 ГК РФ решение собрания не может быть признано судом недействительным, если голосование лица, права которого затрагиваются оспариваемым решением, не могло повлиять на его принятие и решение собрания не влечет существенные неблагоприятные последствия для этого лица.

Пунктом 109 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 № 25 «О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» разъяснено, что решение собрания не может быть признано недействительным в силу его оспоримости при наличии совокупности следующих обстоятельств: голосование лица, права которого затрагиваются этим решением, не могло повлиять на его принятие, и решение не может повлечь существенные неблагоприятные последствия для этого лица (пункт 4 статьи 181.4 ГК РФ). К существенным неблагоприятным последствиям относятся нарушения законных интересов как самого участника, так и гражданско-правового сообщества, которые могут привести, в том числе к возникновению убытков, лишению права на получение выгоды от использования имущества гражданско-правового сообщества, ограничению или лишению участника возможности в будущем принимать управленческие решения или осуществлять контроль за деятельностью гражданско-правового сообщества.

Голосование Тыриной И. И., Белова Г. А. не могло повлиять на принятые решения, так как они принимались значительным большинством голосов. 
Оценив в совокупности представленные доказательства, суд приходит к выводу о том, что в нарушение положений ст. 56 ГПК РФ, истцамине представлено доказательств, опровергающих доводы ответчика, свидетельствующих о соблюдении порядка созыва, подготовки, проведения общего собрания СНТ, влекущих за собой недействительность решения общего собрания, согласно пп. 1 ч. 1 ст. 181.4 ГК РФ.

Как указывалось выше, в соответствии с абзацем 12 части 2 статьи 21 Федерального закона № 66-ФЗ член садоводческого, огороднического или дачного некоммерческого объединения вправе обжаловать в суд решение общего собрания его членов (собрания уполномоченных) или решение органа управления таким объединением, которые нарушают права и законные интересы члена такого объединения.

В соответствии с пп. 2 п. 3 ст. 46 указанного Закона защита прав членов некоммерческих объединений осуществляется посредством восстановления положения, существовавшего до нарушения их прав, и пресечения действий, нарушающих их права или создающих угрозу нарушения их прав.

Таким образом, в силу вышеприведенных требований закона и с позиции требований ст. ст. 3, 4 ГПК РФ при разрешении спора истцы должны были доказать, что оспариваемое решение общего собрания нарушило их права и законные интересы.

Однако, из существа заявленного спора следует, что в качестве оснований для отмены решений общего собрания членов товарищества истцы ссылаются только на нарушение процедурных моментов его проведения и не конкретизируют, как принятыми решениями были нарушены их права и законные интересы.

На основании изложенного, суд приходит к выводу об отказе в удовлетворении заявленных требований в полном объеме.

Учитывая изложенное,  руководствуясь ст.ст. 194-198 ГПК РФ, суд

РЕШИЛ:

В удовлетворении исковых требований Тыриной, Белова к Садоводческому некоммерческому товариществу «Толстопальцево-5» о признании недействительным решения общего собрания СНТ – отказать. 

Решение может быть обжаловано сторонами в Московский городской суд в течение месяца со дня изготовления в окончательной форме через Щербинский районный суд г. Москвы.

Судья:                                                                                                               Старикова Е. В.
